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In der Ubung werden zwei Hausarbeiten und drei #liaen gestellt, davon eine Hausarbeit in
den der Ubung vorausgehenden Semesterferien alsnFausarbeit. Der Ubungsschein wird
erteilt, wenn mindestens eine Hausarbeit und eia@dar mit mindestens vier Punkten als aus-
reichend beurteilt worden sind.

Nach der Studienordnung der Fakultat vom Mai 1986 §ir die Teilnahme an der Ubung be-
stimmte Voraussetzungen zu erfillen. Fir die Einingl ist jeder Teilnehmer selbst verantwort-
lich. Ich prife sie nicht nach.

Ich bitte um Verstandnis, dal3 die Ausgabe der Awdga die Rickgabe der Arbeiten und die
Ausgabe der Scheine grundsatzlich nur in den Uksingden erfolgen kann, weil andernfalls
das Sekretariat nicht mehr arbeitsfahig ware. Slkes auch nicht anrufen, um nach Terminen
zu fragen. Die Termine werden durch Anschlag, immkeentierten Vorlesungsverzeichnis der
Fachschaft und auf der Homepage des Lehrstuhlsahtdegeben. Wer dagegen sachliche Prob-
leme hat, z. B. Fragen zu seiner Arbeit, die awthriTeilnahme an der Besprechung noch nicht
geklart sind, kann sich jederzeit an mich wendeenkVSie ausnahmsweise eine Arbeit nicht in
der Ubungsstunde abholen kénnen, liegt diese ftéhesam nachsten Tag im Sekretara€(
8/135, gedffnet von 8.30 Uhr bis 16.00 Ubhereit. Nicht abgeholte Arbeiten werden langstens
bis zum Ende der an das Semester anschlieRenden Bafbewahrt. Wir verwahren keine Er-
gebnislisten. Zweitausfertigungen fir verlorene tmscheine konnen daher nur bei Vorlage der
Originalarbeiten ausgestellt werden.

Die Ubung ist leider ein Massengeschaft. Ich muéhndiaher fiir die Bewertung teilweise auf die
(in aller Regel sehr sorgfaltigen) Korrekturassitta verlassen. Auch mir selbst kénnen Fehler
unterlaufen. Es laR3t sich daher nicht vollig aubsBen, dal3 gelegentlich eine Arbeit unzutref-
fend bewertet wird. Deshalb bin ich zu einer Nachddur bereit, obwohl nach der neuen Studi-
enordnung kein Anspruch auf Nachkorrektur best@¥er eine Nachkorrektur seiner Arbeit
wuinscht, mul3 jedoch zuvor an der Besprechung telgenen haben und die Arbeit binnen ei-
ner Woche nach Riickgabe mit einer schriftlichenrBedung des Nachkorrekturwunsches ein-
reichen.
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l. Allgemeines
1. Formalien

DIN A4-Papier verwenden. Auf dem Titelblatt obenks: VVor- und Zuname, Anschrift, Semes-

terzahl, Studienfach. Die Angabe der Matrikelnumisebei uns nicht Ublich, aber sicher nicht

schadlich. Auf dem Titelblatt etwa in der Mitte: Zgchnung der Ubung, des Ubungsleiters und
der Arbeit. Gedankenlos:

.im Rahmen der Ubung, innerhalb der Ubung*“ usw.

Die Verwendung von Maschinenschrift ist fir Hausétdn obligatorisch. Am besten Computer
mit Textverarbeitungsprogramm benutzen. Papieremseitig beschriften, auch in der Klausur.
Nicht engzeilig schreiben, sondern 1 1/2- oderitgzém Gutachtenteil mindestens 1/3 Korrek-

turrand (d.h. 7 cm). Die moderne Textverarbeiturtgi@htert die Arbeit sehr. Aber die Folge ist,

dall man heute von jedem Schriftstiick auch erwaitd, es aulierlich einen guten Eindruck
macht. Man muf3 davon ausgehen, dafl} der Leser &esefiuMangeln auch auf inhaltliche

schlief3t.

2. |. Typische=ehler im Umgang mit der Textverarbeitung

Es ist heute selbstverstandlich, dass Hausarbg&iteStudium und Prifung mit Hilfe von PC,
Drucker und Textverarbeitungsprogramm erstellt wardie Textverarbeitungsprogramme sind
erstaunlich leistungsfahig. Da keine Studentin nodmit rechnen kann, spater im Berufsleben
von einem Sekretar bedient zu werden, gehort zaf8@&higkeit und auch schon zur Studierfa-
higkeit die Fahigkeit zum Umgang mit der Textveriling. Die muss letztlich jeder selbst er-
werben.

Die auRere Form ist keine bloBe AuRerlichkeit, ondann in vielfacher Weise den Inhalt be-

einflussen. Der Leser kann die Qualitat der Forimelier und leichter beurteilen als die das
Inhalts. Der erste Eindruck ist entscheidend. Wdimaul3ere Form nicht stimmt, stellt sich

schnell ein Vorurteil gegen den Inhalt ein. Die én@fd~orm der von Studenten produzierten Tex-
te wird von einer ganzen Reihe von typischen Fahbeeintrachtigt. Sie sind leicht vermeidbar,

denn oft handelt es sich nur um unreflektierte Amgjenheiten.

Einrichtung der Seite: Der obere Rand darf nichsebmal werden. Sonst wirkt die Seite ge-
guetscht. Auf Kopfzeilen wirde ich in der Hausarherzichten. Die Seitenzahl gehoért in die
Ful3zeile.

Verzichten Sie auf Fettdruck, Unterstreichung, Kusshrift und Wechsel der Schriftgréfie.
Sonst wirkt das Schriftbild unruhig und der Les@mwneinen, Sie kdnnten sich allein mit Hilfe
des Wortes nicht ausdriicken. Allenfalls die wichten Uberschriften diirfen hervorgehoben
werden. Aber bitt@icht doppelt.

Fur den Haupttext sollte eine Schriftgrof3e von d@rdl3 Punkten gewdahlt werden, fur die Ful3-
noten 11 Punkte. Der Zeilenabstand sollte 1,5 getraHier sind die Seiten 1-6 sind in Courier
New mit einfachem Zeilenabstand geschrieben, umseths Seiten auszukommen. Auf den
Seiten 7 und 8 wird die Standard-Schrift von Wor@limes New Roman — verwendet (Schrift-
grofRe 13 Pt., Zeilenabstand 18 Pt., was etwa eidlestand von 1,5 entspricht. Die Wahl der
Schriftart ist nicht nur Geschmackssache. Seritaifsen wie Times Roman oder Garamond
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(vgl. den nachsten Absatz) gelten als besser leStesifenlose Schriften wirken moderner, aber
auch leicht modisch.

Silbentrennung: Wenn Sie Blocksatz verwenden, nmis§ie trennen, damit keine unschénen
Licken entstehen. Aber auch bei Flattersatz istewetger durch den grol3en Korrekturrand be-
dingten Kirze der Zeilen Silbentrennung notwendigmit der rechte Rand nicht zu unruhig
wird.

Es darf nicht passieren, was sie im vorigen Absalten. Beim Seitenumbruch ist darauf zu ach-
ten, dass mindestens zwei Zeilen des Absatzesdef Seite stehen. Sonst muss der Seitenum-
bruch vor dem vor dem Absatz eingegeben werden.r&cht darf eine Uberschrift nicht ohne
nachfolgenden Text unten auf der Seite stehen.

Zwischen dem Paragraphenzeichen und der Zahl isiemein festes Leerzeichen ein zufligen,
damit die Zahl nicht auf die nachste Zeile rutséiigo bitte nicht so: § 2034 BGB besagt ...

Absatzbildung: Die zweckmalfige Bildung von Absatgehort zur Schreibkompetenz und wird

unter dieser Uberschrift besonders behandelt. gBet es um das Layout. Dafir gibt es grund-
satzlich drei Moglichkeiten. Man kann Absatze — waid der Vorseite — nur durch eine Zeilen-

schaltung (Return) markieren; man kann die ersiie #ge in diesem und dem folgenden Absatz

durch einen Einzug kennzeichnen oder man kannLeieezeile einfligen, wie es hier vom nachs-
ten Absatz an geschieht. Mir gefallt eigentlich Barzug am besten. Aber der ist technisch am
schwierigsten durchzuhalten.

Querverweise auf einen anderen Gliederungspunktgvdeil 2 A. lll. 1) a) aay) sind fur den
Leser unzumutbar. Jedes ordentliche Textverarbggpunogramm bietet die Moéglichkeit zu dy-
namischen Querweisen auf Seitenzahlen und FulRnbieser Verweis kann dann auch in
Klammern direkt in den Text aufgenommen werden.

Gedankenstriche: Gedankenstriche sind von Bindbsini verschieden, namlich etwas langer.
Dies ist ein Binde-Strich. Und das — merken Sie ldaterschied — ist ein Gedankenstrich. (Leer-
zeilen wie vor diesem und dem néchsten Absatzlgefatir nicht. Sie sind nur bei einem enge-
ren Zeilenabstand angebracht.)

Anfuhrungszeichen: Die Textverarbeitungsprogrammeren alle aus den USA und verwen-
den daher amerikanische “Anfiihrungszeichen®, dienostehen. In Deutschland steht das ,An-
fuhrungszeichen” unten. Das muss man dem Progragionifigen.

Noch einige Kleinigkeiten: Achten Sie darauf, dabZeilenumbruch Paragraphenzeichen und
Nummer zusammenbleiben, indem Sie ein festes Liebere einfligen. Auch die Abkiirzung des
Gesetzes sollte nicht isoliert am Beginn einer netele stehen. Wichtig ist auch ein sinnvoller
Seitenumbruch. Eine Uberschrift darf nicht ohnedastens zwei Zeilen des nachfolgenden Tex-
tes am Ende der Seite stehen. Vermeiden Sie (&uf3gberschriften) Fettdruck oder Unterstrei-
chungen. Man konnte Ihnen vorhalten, Sie seient ictler Lage, Ihre Gedanken allein mit Hil-
fe der Sprache auszudriicken. Seiten durchnummeriarel zwar getrennt fir Vorspann und
Gutachtenteil, z.B. fur den Vorspann (Literatuneichnis, Gliederung) romische Ziffern, fur das
Gutachten arabische. Jede Textverarbeitung bietgiehdie Mdglichkeit der Querverweise auf
Seitenzahl und FuZnotennummer. Wenn ich dennocie saeben in einer Examenshausarbeit —
lese

(siehe oben A. I. 2. a) aa) (1))
bin ich verstimmt.
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3. Rechtschreibung

Alle FuRnoten beginnen mit einem GroRbuchstaben emsten mit einem Punkt. Alle Uber-
schriften beginnen mit einem Grof3buchstaben undrentine Satzzeichen. Das gilt auch fur die
Gliederung. Auf ein Satzzeichen folgt grundsétzbah Leerzeichen. Nicht auszurottende Fehler:

Vorraussetzung - Dahrlehen - prigleren statt privilegieren - unentgelich statt
unentgetlich

Ob Sie — wie das BGB — ,Darlehen” oder ob Sie ,BaAn“ schreiben, ist Geschmackssache. Nur
einheitlich sollte es sein. Alte Druckerregel: Zahbis zwdlf werden ausgeschrieben. Also

Falsch:Es wurden 2 Kiihe verkauRichtig: Es wurden zwei Kuihe verkauft.
Ich akzeptiere die alte wie die neue Rechtschregbun

4. Abkirzungen

Die gangigen Abkirzungen kénnen ohne weiteres kemeérden (z.B. u.a.m., aber auch BGB,
BGH, Abs., usw.). Wenn man sich darauf beschré@rkpart man sich das Abkirzungsverzeich-
nis. Ebenso darf man die gleichen Abkirzungen lzemutvie der BGH. Es kann auch auf ein
Abkiirzungsverzeichnis verwiesen werden. Ublichdist Hinweis auKirchner, Hildebert,Ab-
kurzungsverzeichnis der Rechtssprache, 4. AuflrliiBBlew York 1993; meistens ist er ganz
uberflissig. Die meisten Arbeiten beginnen mit effgl3note:

88 ohne Zusatz sind solche des BGB.

Das soll vermutlich besonders professionell wirkehaber eher anfangerhaft. Phantasieabkur-
zungen vermeiden; also nicht:

.KV* fur Kaufvertrag, ,BMV* fiir Besitzmittlungsveriltnis, ,gg“ fur gegen, ,rw* fur
rechtwidrig, ,z. Zpunkt.”“ usw.

Wenn der Aufgabentext fir die im Sachverhalt vorkmenden Personen keine Abklrzungen
verwendet, sollte auch der Bearbeiter darauf veterc Hinter Buchstaben, die als Kurzel fur
Personen stehen, folgt kein Punkt. Auch die engiigseorm des Genetivs ist zu vermeiden.

Falsch:V's Absicht ...Richtig: Die Absicht des V...

Vor Buchstaben, die als Abkurzung fiir Personenestetverden Artikel nur verwendet, wo sie
unerlallich sind. Also nicht:

Der K hat einen wirksamen Kaufvertrag geschlossen.
Das ist Jargon nach dem Muster:

Ich bin der Martin und du bist die Gabi.
Abklrzungen nicht gedankenlos verwenden; also nicht

PVV des Kaufvertrags

Wenn man die Abklrzung ausschreibt, kann man auZdesatz ,des Kaufvertrags” einfach ver-
zichten. In der Regel ist der Ausdruck ,positiverd@ungsverletzung” vorzuziehen. Auch
~Schlechterfullung” ist nicht schlecht.

Bei Abktrzungen den Ursprung nicht vergessen: DaraPvon LKW ist LKW, nicht ,LKWSs".
Ubrigens: Die Abkirzung ,ff* nach einer Seitenzakler einem Paragraphen wird nicht ,fortfol-
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gende”, sondern schlicht ,folgende” gelesen. D#sist namlich keine Abklirzung, sondern eine
Nachbildung des lateinischen ,pp*“, das fur pagipeximae steht (und kann deshalb auch ohne
Punkt geschrieben werden).

5. Sprachliche Darstellung

Die Bedeutung einer einwandfreien sprachlichen ielisig kann nicht hoch genug eingeschatzt
werden. Sprache ist Denken. Die beste Anleituntgbigoch immetudwig ReinersStilkunst
(1943 - vielfach neu aufgelegt).

Das Gutachten soll eine objektive Bearbeitung daigébe bieten. Daher sind ,Ich®, ,wir* und
.M. E.” im Gutachten verpont. Aus demselben Grumdl SSuperlative, auch im Ubertragenen
Sinne, zu vermeiden. Also nicht:

L,Zweifellos®, ,, selbstverstandlich®

Keine Fullworter wie ,zunachst einmal”. Bei krittser Durchsicht lassen sich viele Worter ein-
fach ausstreichen.

Es kdnnte zutreffen, dal3statt:Es konnte zutreffend sein, dal? ...

Vielen genigt der Konjunktiv als Moéglichkeitsfornicht. Sie schreiben ebenso unbedacht wie
haglich:

A konntemdglicherweiseeinen Anspruch haben ...
Es besteht die Mdglichkeitdald A einen Anspruch haben konnte ..

Vor Uberschriften immer eine Leerzeile einfligensatze durch Einzug oder Leerzeile deutlich
anzeigen. Keine Seite ohne Absatz. Aber: Satzcst gleich Absatz. Kurzatmigkeit vermeiden!

Nur ein neuer Gedankengang fordert einen neuentAbisader Regel werden eher zuviele Ab-
satze gemacht. Die Unsicherheit vieler Bearberggtzich darin, dald sie ,kleine” Absatze (nur
neue Zeile) und ,grofRe” Absétze (neue Zeile + Leik} verwenden. Das sollten Sie vermeiden.

Kein Telegrammstil:
Also Einigung Uber Kaufsache und Kaufpreis.
(Insoweit sind diese ,Hinweise zur BGB-Ubung” k&forbild.)

Modus und Tempus beachten, insbesondere bei algjeéirigede den Konjunktiv durchhalten.
Aber keine freischwebende indirekte Rede. Falsstr: al

§ 904 BGB sagt nicht, von wem der Eigentimer desatErseines Schadens verlangen
kann. Schuldner des Anspruséinicht der Begunstigte, sondern der Einwirkendd| ese
viel leichtersei den Einwirkenden als den Begunstigten festzast¢fN: Canarenz, Sa-
chenrecht, 33. Aufl., 2023, S. 101).

Richtig muf3 im Haupttext die abhangige Rede alsh&okenntlich gemacht werden; die Ful3note
genugt nicht. Also:

... Canarenz meint (sagt, schreibt usw.), SchuldesrAnspruchs sei nicht der Begtinstigte
Falsch aber auch:

Nach Ansicht von CanareseiSchuldner des Anspruchs nicht der Begunstigte,
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es sei denn, hier wirde die Ansicht Canarenz voaneiDritten wiedergegeben, denn im Bei-
spielssatz a3t der Schreiber nicht Canarenz sprecdondern er berichtet Uber dessen Ansicht
als Tatsache. Richtig also:

Nach Ansicht von Canarerst Schuldner des Anspruchs nicht der Begunstigte,
Der Indikativ bleibt auch dann noch richtig, wenamsagt:
Canarenz ist der Ansicht, dal3 Schuldner des Anggrocht der Begunstigist.

Wenn man bei dieser Formulierung am Ende den Kdétiprerwendet, deutet man damit eine
Distanzierung von der Ansicht Canarenz’an.

Falsch ist das verbreitete ,Wenn mit Wirde*:

Ein Anfechtungsgrund wére gegeben, wenn nach 8 2IBGB ein Erklarungsirrtum vor-
liegen wirde.

Korrekt ware:
... wenn ... vorlage.
Warum nicht einfach:
Ein Anfechtungsgrund ist gegeben, wenn ... eiféErkgsirrtum vorliegt.
Uberfliissiger oder verfehlter Eventualis:
K kénnte seine Willenserklarung nach 119 Abs. AltlanfechtenNein: K kanr
Falsche Kombination von Konjunktiv und Indikativ:

Das Verhalten von A miifte B sich Gber § 278 BGBcturen lassen, wenn A Erfullungs-
gehilfe ist.

Richtig:

Das Verhalten von A muf3 B sich Gber 8§ 278 BGB hmest lassen, wenn A Erfullungsge-
hilfe ist.

oder

Das Verhalten von A miif3te sich B Gber § 278 BGBcturen lassen, wenn A Erfullungs-
gehilfe ware.

Wenn man ganz genau sein wollte, mifR3te es heil3en:

Das Verhalten von A muf® B sich Uber § 278 BGB hmat lassen, wenn A als Erfil-
lungsgehilfeanzuseherist.

oder:

Das Verhalten von A muf3te sich B Uber § 278 BGBchuren lassen, wennals Erfll-
lungsgehilfeatig geworderware.

Dazu im Prinzip richtig, wenn auch vielleicht etwidzertrieberG. Wolf,JuS 1996, 30.

Ankniupfungen mit ,dabei” oder ,wobei* zeigen, da& &/erfasser nicht nachgedacht hat. Nicht
weniger hilfslos die neuerdings beliebte Formulmgyen:

Zu beachten ist ... Dazu ist zu bemerken ...
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Weitere Beispiele fur schlechten oder ungenauer/Auk:
Des weiteren — Aufgrunddessen — Demzufolge
Die zugesendeteBucher...

AnspruchsgrundlagdesB gegen V.“BesserB kann ¢derkoénnte) einen Anspruch auf ...
gegen V aus § ... habeoder:Anspruchsgrundlage fiir das Begehren des B istdier

Der zutreffende Anfechtungsgegne¥ein: Der richtige Anspruchsgegner ....
Anspriiche aus ddr. Frage
Eine Verfigung von Todes wegen der T liegt nicht vo

Hier mul3 man ,Verfiigung von Todes wegen*“ durch f@egent* ersetzen, weil die Anknlipfung
mit dem Genetiv nach dem zusammengesetzten Ausdrcickpal3t.

Aus diesem Grund ist eine sittenwidrige Ubersichgrder Bank abzulehnen.
Wer wollte das in Abrede stellen?

Der Wille des V ist dahingehend auszulegen ...

Nein, ausgelegt wird die Erklarung.

Indem K eine Willenserklarung ohne Erklarungsbeweiidt abgab, hat er nun die Még-
lichkeit, diese anzufechten.

Statt dessen konnte man schreiben:

K hat eine Willenserklarung ohne Erklarungsbewuftsdédgegeben. Daher ist die Erkla-
rung anfechtbar.

Falsche Termini vermeiden:

Nach allgemeiner Auffassung fehlt es am Rechtshigmhillen, wenn eine AuRerung an
eine Vielzahl von Personen gerichtet ist, was brestreitig zutrifft.

~unstreitig” ist unter Juristen fur den unbestnité® Sachvortrag im Zivilprozel3 reserviert. Rich-
tig ware. Das ,unstreitig” im Beispielssatz kanhlgzht entfallen.

Ein Vertrag wird nicht ,rechtskraftig”, sondern w#am geschlossen. Rechtskraft kommt grund-
satzlich nur gerichtlichen Entscheidungen zu. Derspkuch aus § 1147 BGB macht nicht der
~Eigentimer” einer Hypothek oder Grundschuld gedtesondern der Glaubiger oder allenfalls
der Rechtsinhaber.

Stilbluten vermeiden:
Die Vase ist zerstort worden. Folglich ist sie thfsveckbestimmung enthoben.
M und S bilden je zur Halfte eine Erbengemeinsamath T.

Keine Selbstverstandlichkeiten hinschreiben. Neuogedfinde ich in vielen Arbeiten nach der
Angabe der Anspruchsgrundlage oder — in Strafreelsarbeiten — nach der Benennung der
einschlagigen Norm:

Dann mufiten die Anspruchsvoraussetzurfgerstrafrechtder Tatbestanderfullt sein.

Was denn sonst?
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6. Notwendige Bestandteile der Arbeiten

Jede Hausarbeit hat vieotwendige Bestandteile:

¢ Sachverhalt,
e Gliederung,
* Literaturverzeichnis,

+ Gutachten.

In der Klausur entfallen Literaturverzeichnis unkie@erung.

1. Sachverhalt

Anders als in der Examenshausarbeit ist es in 8ent nicht notwendig, den Sachverhalt abzu-
schreiben. Sie dirfen das ausgegebene Blatt verhéftur sollte es dann nicht mit Notizen ver-
sehen sein. Wenn der Sachverhalt abgeschrieben deinsh mit Verstand, also nicht die Namen
der Ubungsleiter von Parallelgruppen abschreiben.

Beim ,Sachverhalt* ist auf die Terminologie zu aahtSachverhalt und Tatbestand durfen nicht
verwechselt werden. Unter Sachverhalt verstehendigirAufgabe, den Fall. Unter Tatbestand
verstehen wir im Gegensatz zum Sachverhalt die @se@ genannten tatséchlichen Vorausset-
zungen fur das Vorliegen einer Rechtsfolge. Dasmstfern verwirrend, als die ZPO in 8§ 313 |
Nr. 4 fur die Schilderung des Sachverhalts im Gésiarteil vom Urteilstatbestand redet.

Es ist von der Vermutung auszugehen, daf3 jedesl DetaSachverhalts relevant ist. Aber das ist
nur eine Vermutung, die widerlegbar ist. Es istrangch anzunehmen, dal3 im Sachverhalt alle
relevanten Details enthalten sind. Man darf alshtsi hinzudichten. Trotzdem: Der Sachverhalt
ist auslegungsfahig. Beispiele:

Ein ,Schiler* ohne Altersangabe ist beschrankt destsfahig.

Wenn eine Sache ,gekauft” worden ist, ist der Vagsschlul3 perfekt.
Typische Verletzungshandlungen sind als kausalsatan.

Leihe kann gleich Miete sein, z. B. beim Leihwagen.

Ausdriickliche Bezugnahme auf den ,Sachverhalt” imta@htentext ist zu vermeiden. Also
nicht:

Nach dem Sachverhalt ist der Vertrag schriftliclsg@ossen worden.
sondern:
Der Vertrag ist schriftlich geschlossen worden.

Auch nicht; ,Lt. Sachverhalt“. Noch schlimmer: ,DéMortlaut des Sachverhalts nach ...“.

1R Literaturverzeichnis

Am Literaturverzeichnis kann man erkennen, ob jesndbung hat. Was gehort hinein? Grund-
satzlich sind alle benutzten Quellen aufzufihréerauch nicht mehr. Was gehért nicht hinein?
Urteile und Rechtsquellen, z. B. Gesetze, Zeitftelm;i Rechtsprechungssammlungen, Gesetzes-
sammlungen als solche, also auch nicht LM, AP usw.
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Die bibliographischen Angaben sind bei Juristediti@nell viel sparlicher als in anderen Dis-

ziplinen. Wichtig ist vor allem die EinheitlichkeiUnerla3lich sind nur der Name des Autors
oder des Herausgebers, der Titel des Werkes, lstdedigen Veroffentlichungen die Auflage

und das Erscheinungsjahr. Die Angabe von Vornarserzweckmalig. Die Namen mehrerer
Autoren werden am besten durch einen Schragstatiergnt. Die Angabe des Verlages ist nicht
Ublich, aber sicher nicht schadlich. Ohne Verlagahe ist die Nennung des Verlagsorts wenig
sinnvoll. Sie wird jedoch in den Hinweisen des ilpstifungsamts fir die Examenshausarbeit
gefordert.

Reihenfolge alphabetisch nach Autor, falls solahient vorhanden ist, nach Sachtitel.

Aufgliederung in Monographien, Kommentare und uostindige Veroffentlichungen ist nicht
erforderlich und sogar unzweckmanig. Ggfs. zu beactAufsatze sind keine Monographien.

Auf Rechtschreibung der Verfassernamen ist zu achigpische Fehler friher:
Enecerus statt Ennecerus, Ernann statt Erman, Serrick statt Séck, Sirgel statt Sergel
Typischer Fehler heute:
Munchner KommentastattMinchener Kommentar*

Zeitschriften: Jahr und Seitenzahl genugt; ,int“liberflissig. Der Jahrgang wird Ublicherweise
nur beim AcP und der ZZP angegeben. Keine akadéemis€itel. Also nicht:

Professor Dr. Heinrich Honsell, Wiss. Ass. Frietirielarrer, Entwicklungstendenzen im
Schadensersatzrecht, in: JuS, 25. Jahrgang 1988,5.170

sondern:
Honsell/Harrer, Entwicklungstendenzen im Schadesagerecht, JuS 1985, S. 161
oder:

Honsell, Heinrich/Harrer, Friedrich, Entwicklungstdenzen im Schadensersatzredu$
1985, 161 - 170

Ob man die Seitenzahl unmittelbar auf das Jahr eaddm Komma folgen |af3t oder noch ein
»S." einflgt, ist Geschmackssache. ZweckmaRig sstbei unselbstandigen Veroffentlichungen
neben der ersten auch die letzte Seite anzugelmtangt wird das bisher jedoch bei Juristen
nicht. Die Hinzufiigung von ff." ist dagegen sinslo

Schwierigkeiten bereiten oft die Anfihrung und daiseren von Kommentaren. Das hat ver-
schiedene Grinde. Die meisten Kommentare trageneNaron Personen, die zunachst als Al-
leinautoren oder Herausgeber fungierten, inzwiscier langst verstorben sind. Der Kommen-
tar ist unter ihrem Namen sozusagen zur Institugeworden. Das zeigt sich darin, dalR ,der
Palandt” seinen Vornamen (Otto) verloren hat; @hnhat der von J. v. Staudinger begriindete
Kommentar seinen Adel hergegeben. Andere Kommemtagen unpersonliche Titel (Alterna-
tivkommentar, Minchener Kommentar). Bibliographigchrekt mif3te man hier die Herausge-
ber benennen (Wassermann bzw. Rebmann und Sabkey)ist aber nicht Ublich. Mein Rat-
schlag: Halten Sie die Anfihrung von KommentarerlLitaraturverzeichnis so kurz und einfach
wie Uberhaupt nur méglich. Ich halte es nicht fiforlerlich, bei mehrbandigen Kommentaren
die einzelnen Bande gesondert aufzufiihren. Voligreichend also:

Alternativkommentar, Kommentar zum Burgerlichen e&g#mich, Neuwied, Darmstadt
1979 ff.

Erman, Handkommentar zum Burgerlichen Gesetzbuchif, Minster 2000
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Jauernig, Othmar (Hrsg.), Blirgerliches Gesetzbudh Gesetz zur Regelung des Rechts
der allgemeinen Geschaftsbedingungen, 9. Aufl.,ddém 1999

Munchener Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbucdh,f8, Minchen 1992 ff.
Palandt, Birgerliches Gesetzbuch, 60. Aufl., Minck@01

Reichsgerichtsratekommentar, Das Burgerliche Gesetz mit besonderer Beriicksichti-
gung der Rechtsprechung des Reichsgerichts unddedesgerichtshofes, Kommentar,
12. Aufl. Berlin, New York 1974 ff.

Soergel, Birgerliches Gesetzbuch mit Einfihrungsgeand Nebengesetzen, 12. Aufl.,
Stuttgart, Berlin, Kéln, 1987 ff. ; teilweise 13ufA, 199 ff.

Staudinger, Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbutlkimfiihrungsgesetz und Neben-
gesetzen, 13. Aufl., Berlin 1993(tider: Staudingers Kommentar)...

In den Ful3noten genigt dann die Angabe des Kusztited des Bearbeiters nach folgendem
Muster:

Minchener Kommentar-Roth, BGB § 242 Rn. 224; Palblsihrichs, BGB § 242 Rn. 38.

Uberfliissig ist daneben die Angabe einer besondéiteerweise. Es ist nur darauf zu achten,
dal3 die in den Ful3noten verwendete Zitierweisedemt im alphabetisch geordneten Literatur-
verzeichnis verwendeten Namen oder Sachtitel bggdamit das Zitat, falls erforderlich, mit
Hilfe des Literaturverzeichnisses entschlisselteerkann.

IV. Gliederung

Eine Gliederung ist nur in der Hausarbeit erforidbriDen Umfang der Gliederung nicht Uber-
treiben; hoéchstens eine Seite Gliederung flir zeditels Gutachtentext, bei lAngeren Arbeiten
weniger. Die Gliederung soll in Form von Ubersderifim Text wiederkehren. Sie ist mit Sei-
tenzahlen zu versehen, die auf den Gutachtenteweisen.

Geschickte Gliederungen zu entwerfen, ist nichzgainfach. Vor allem ist auf Konsequenz zu
achten, d. h. das System muf} durchgehalten wevdenA sagt, muf3 auch B sagen, d. h. eine
Gliederungsebene darf nur dann benutzt werden, wendestens zwei gleichgeordnete Gliede-
rungspunkte erscheinen.

Die (alphanumerische) Buchstaben-Zahlen-Methoddilgrsichtlicher als die Gliederung im
Dezimalsystem. Es empfiehlt sich, ein Textveratlrgsprogramm zu benutzen, das automatisch
die Gliederung mit Seitenzahlen generieren kann.

Nicht zu tief gliedern. Nicht jeder Satz oder Alzsa¢rdient einen Gliederungspunkt, auch nicht
jedes unproblematische Tatbestandsmerkmal. Furdd&lungsebenen sollten das Maximum
bilden. Man kann eine Gliederungsebene sparenmmndan die Aussage eines Ubergeordneten
Gliederungspunktes in dem nachfolgenden wiederholt.



Prof. R6hl - Hinweise zur BGB-Ubung S. 11

Beispiel: Zu prifen ist ein Anspruch aus § 2018 BGR: erste Uberschrift lautet:
I. Anspruch der E gegen B aus § 2018 BGB

Nun ist man leicht geneigt, als ersten Unterpuikitberschrift:

1. Erbenstellung der E
zu wahlen. Dann wirden als nachste Gliederungspuolgen:

a) Gesetzliche Erbfolge
b) Gewillkirte Erbfolge

Man spart eine Gliederungsebene, wenn man statedegiedert:

1. Erbenstellung aufgrund Gesetzes
2. Erbenstellung aufgrund Testaments

Keine Satze in die Gliederung und moglichst keinagEn. Nach einer Uberschrift nichts vor
,a*, d. h. es darf zwischen einer Uberschrift umgeen nachgeordneten Gliederungspunkt kein
freischwebender Text stehen.

Die Ublichen und sicher nutzlichen Aufbauschemathtrin die Gliederung Ubernehmen. Also
nicht:

1. Anspruch entstanden
2. Anspruch untergegangen
Statt dessen aussagekréaftige Uberschriften bildeB;
1. Vertragsschluf3
2. Anfechtung

V. Gutachten
1. Aufbau nach Anspruchsgrundlagen

Ziel der Aufgaben, die in der Ubung gestellt werdshes stets, die subjektiven Rechte der Be-
teiligten festzustellen. So endet die Aufgabe reesstmit der Frage nach einem Zahlungsan-
spruch, Schadensersatzanspruch, Herausgabeandgnietiassungsanspruch usw.

Ausgangspunkt ist die Fallfrage. In Gedanken istdzhst festzustellen, wer verlangt was von
wem woraus? Die in Betracht kommenden Anspriiché sodann der Reihe nach zu prufen.
Auch wenn ganz allgemein nach der Rechtslage geftigst damit doch immer die Frage nach
subjektiven Rechten der Beteiligten untereinandsr des 194 | BGB gemeint. Die Frage nach

der Rechtslage ist allerdings oft indirekt eingegokt. Wenn es etwa heil3t ,A verlangt von B

Lieferung eines PKW. Wie ist die Rechtslage?“, daalh nur geprift werden, ob A auch Liefe-

rung eines PKW von B verlangen kann, nicht dagegfea in Betracht kommende Schadenser-
satzanspriche.

Aus der Ausrichtung auf Anspriche ergibt sich dietihbde der Fallbearbeitung. Am Anfang
steht die sog. Anspruchsgrundlage. Darunter versbetm den gesetzlichen Tatbestand (gesetz-
lich i. S. von Art. 2 EGBGHR alsodenjenigen Rechtssatz, der das sich aus dem Shaehver-
gebende Begehren rechtlich zu stitzen geeignetastlie zunachst rein faktische Forderung - A
verlangt von B Herausgabe, Geld usw. - zur redintjewahrten, zum Anspruch, macht. Die
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gelaufigsten Beispiele sind natirlich § 433 Il B@#nau: ein Vertrag i. S. des § 433 BGB) fur
den Anspruch auf Zahlung des Kaufpreises, § 985 Bi@Rlen Anspruch auf Herausgabe des
Eigentums oder § 823 | und Il BGB fir Schadenseesepriche nach unerlaubter Handlung.
Achten Sie darauf, Anspruchsgrundlagen und Rechtso genau zu zitieren nach Paragraph,
Absatz, Satz, ggf. Alternative oder Variante, 20Bi § 812 BGB, dessen Absatz 1 vier verschie-
dene Anspruchsgrundlagen enthalt.

Eine vollstandige Anspruchsgrundlage beschreibtbdstand und Rechtsfolge. Nicht jede
Rechtsnorm ist in einem Paragraphen des Gesetsézrauliert. Erst recht enthalt nicht jeder
Paragraph eine Anspruchsgrundlage, z. B. nicht BB3B. Die meisten enthalten nur Bruch-
stuicke einer vollstandigen Anspruchsnorm.

Nach Klarung der Vorfrage ,Wer verlangt was von v&rfolgen rein gedanklich immer wieder
vier Arbeitsschritte, so daf3 man von dem ,Viertadd’s Gutachtens reden kann:

1. Identifizierung der Anspruchsgrundlagen
.ES kdnnte ein Anspruch aus ... gegeben sein. ...
2. Entfaltung der Anspruchsgrundlagen
Lvoraussetzung ist ..."
3. Subsumtioni. e. S.
,Diese Voraussetzungen sind hier erfullt.”
4. Ergebnis
»+Also kann hier ... verlangen.”

Obwonhl diese vier Schritte logisch gleichberechsigid, haben sie doch in der Durchflihrung
ganz unterschiedliches Gewicht. Die eigentlicheetrist unter 1) und 2) zu leisten. Manchmal
liegt das Problem darin, Uberhaupt eine Ansprucheljage zu finden. Beispiel: Ein Sachver-
standiger wird von einem anderen als seinem Aufebhgr wegen eines durch ein unzutreffendes
Gutachten verursachten Schadens in Anspruch genon@iet es einen Anspruch aus Berufs-
haftung? Dann ist unter 1) die Anspruchsgrundlagerdrtern. Ein anderes Mal steht die An-
spruchsgrundlage aul3er Frage. Jedoch machen bestiammzelne Tatbestandsvoraussetzungen
der Anspruchsnorm Probleme im Hinblick darauf, @bauf den Sachverhalt passen. Beispiel:
Ein Nachbar verlangt von dem anderen die Beseitigeines Schrottautos, weil ihn der Anblick
stort. Handelt es sich um eine Einwirkung i. S. 8606 BGB? Dann braucht im ersten Schritt
die Anspruchsgrundlage nur benannt zu werden. BiéuRg beginnt sogleich unter 2) mit der
Definition der problematischen Anspruchsvorausseden. Der dritte Schritt erschopft sich in
der Feststellung, daf3 Anspruchsgrundlage und SeHwiveusammenpassen. In der Ausformu-
lierung fallt dieser Schritt regelméanRig mit der tsésllung des Ergebnisses zusammen.

Komplizierter wird die Sache, wenn - wie regelmafigdgliche Einwendungen und Einreden
zu prufen sind. Im weiteren Sinne gehort zur Enifed der Anspruchsgrundlagen auch die Iden-
tifizierung und Entfaltung moglicher EinwendungenduEinreden, die man sich als negative
Anspruchsvoraussetzungen vorstellen kann. Prakirag® man, wenn die Schritte 1) bis 3) zu-
nachst vorlaufig zu einem positiven Ergebnis gdftiaben, diese drei Schritte fur jede in Be-
tracht kommende Einwendung oder Einrede wiederholen
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Aber Achtung: Zwar mul3 man in Gedanken stets priddnEinwendungen oder Einreden in
Betracht kommen. Ist das jedoch nicht der Fallwgd davon nichts zu Papier gebracht. Also
nur bedenken, aber nicht hinschreiben:

Anspruch untergegangen
Es ist nicht zu erkennen, dal3 Einwendungen odee&#m bestehen.

Fallosungsschemata, wie sie in den Ublichen Amggbuchern, von Repetitoren, Arbeitsge-
meinschaftsleitern usw. angeboten werden, kénnézlictii sein. Sie werden jedoch zur Plage,
wenn sie schematisch in das Gutachten tbernommetemeSie fihren dann zu jenem Voll-
standigkeitswahn, der Examenshausarbeiten vonliife6eiten Lange produziert und nicht nur
Prufer verargert, sondern auch mangelndes Urterfsigen des Kandidaten offenbart.

2. Ausnahme vom Aufbau nach Anspruchsgrundlagen

Keine Regel ohne Ausnahme: Gelegentlich sind abtsdétechte oder ein Erbrecht festzustellen.
Dann muss man historisch vorgehen. In der Erbrkightsur wird auf der Suche nach einer An-

spruchsgrundlage oft der Fehler gemacht, § 2018 B&Bnzuziehen, auch wenn die Vorschrift

gar nicht pafdt. Statt dessen kann man sich vastalla? das Nachlaf3gericht nach § 2353 BGB
Uber einen Erbscheinsantrag zu befinden hat.

3. Einzelheiten

Ausgangspunkt ist immer eine Anspruchsgrundlage,imlider Uberschrift zu bezeichnen ist.
Regelfall: Die zu priufende Anspruchsgrundlage ligt.kSofort mit der Subsumtion beginnen.

Beispiel: Anspruch aus 8§ 286 oder § 894 BGB.

Seltener: Die Anspruchsgrundlage muf3 zunachst hdgtiwerden. Das gilt heute nicht mehr fur
positive Forderungsverletzung und c. i. c. (Fehfevkis: Es ist falsch, die Prifung mit der Frage
zu beginnen, ob eine Regelungsliicke besteht. Biesge ist nur angezeigt, wenn eine Analogie
begrindet werden sollte. Nachdem PVV und c.i.c.aeweitsrechtlich als Anspruchsgrundla-
gen anerkannt sind, geht es darum, dal3 sie nuidgirtsur Anwendung kommen.)

Bei klarer Anspruchsgrundlage: Keine Wiederholuog Bachverhalt, Gesetz oder Uberschrift.
Nur falls das aus Uberschriften nicht hinreichetat kvird, ist eine kurze Bezeichnung des rele-
vanten Teils des Sachverhalts angezeigt. Keindiagdiufzahlung von Tatbestandsmerkmalen.
Also nicht:

Der subjektive Tatbestand setzt voraus, dal’ K éeiAdbgabe seiner Erklarung den not-
wendigen Handlungs-, Rechtsbindungs- und Geschédswowie Handlungs- und Erkla-
rungsbewul3tsein hatte

Nur Tatbestandsmerkmale, die keine eindeutige Sutisn zulassen, definieren. Was eindeutig
ist, ist relativ.

4. Gutachtenstil

Keinen Urteilsstil schreiben. Im Urteil steht dasg&bnis am Anfang, die Begrindung wird
nachgebracht: ,Die Klage ist begrindet, dennIm“Gutachten steht am Anfang eine Frage (die
nicht immer ausgesprochen werden muf3) und am Hed&chlul3folgerung das Ergebnis. Aber:
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Wirklich zweifelsfreie Tatbestandsmerkmale einfdehtstellen. Das ist besonders wichtig fur
einen VertragsschlufR. Wenn es im Sachverhalt ha#® A von B etwas gekauft habe, dann darf
man nicht anfangen: ,Ein Kaufvertrag kommt zustande sondern kann sogleich formulieren:
»Aus dem zwischen A und B geschlossenen Kaufvertrgit sich nach § 433 ...“. Wenn aul3er
dem Gesetzeswortlaut keine Argumente zur Begriindwangngezogen werden, kann auch im
Gutachten sogleich das Ergebnis festgestellt weildas ist kein Urteilsstil.

Auf jeden Fall den Ubertriebenen Gutachtenstil gp&itoren- und Arbeitsgemeinschaftsleiter-
stil) vermeiden. Ubertrieben ist insbesondere tEgstype ,Es kénnte ... , dann mufte ...:"

K kdnnte einen Anspruch auf Zahlung eines Kaufpsei®n 100 DM haben. Dann muf3te
ein Kaufvertrag zustandegekommen sein.

Statt dessen Uberschriften nutzen: Die zu priifeniespruchsgrundlagen werden durch die
Uberschrift hinreichend eingefiihrt. Auch wenn mané&tepetitoren predigen, Uberschriften er-
setzten keine Obersatze, so sind doch Prufer \extamgenn sie lesen missen:

l. Anspruch des A aus § 823 | BGB
A konnte einen Anspruch aus § 823 | BGB haben.

Wenn die Anspruchsgrundlage unproblematisch isgagleich mit der Prifung bestimmter ein-
zelner Tatbestandsmerkmale zu beginnen.

l. Anspruch des A aus § 823 | BGB

A hat eine Verletzung erlitten. Fraglich ist allergs, ob diese Verletzung durch eine
Handlung des B verursacht wurde. ...

Keine Wiederholung des Sachverhalts, auch nichtdem stereotypen: ,dadurch, dai3 ...“. Erst
recht nicht:

V schreibt K einen Brief und gibt an, dal? er ddsl Bir 5000 DM verkaufen wolle. K mus-
se sich jedoch binnen einer Woche entschlielRenBBef trifft am Montag, den 1. 10. ein
Dieses Schreiben stellt ein Angebot dar.

Eine Untersuchung nicht ankiindigen, sondern sdglbucchfiihren. Also nicht:

Zu untersuchen ist also, ob ein kausales Schul#anetnis zwischen A und K vereinbart
ist.

Erst recht keine Anklindigung einer Prifung ohnddsung.

Eine Bestéatigung des Rechtsgeschéfts durch K gad4d 8 GB konnte die Anfechtung hin-
fallig machen. Es liegt keine Bestéatigung durchoK v

Kein Gutachtengeklapper.
K muf3te gestorben sein. Das ist der Fall.
Keine Manipulation des Sachverhalts:

Nach allgemeiner Lebenserfahrung werden gesetzstelrim Schriftverkehr durch das
Datum des Poststempels gewabhrt.
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Aber Sie kénnen und mussen die gesetzlichen Vemgetu ausschopfen und annehmen, dal3
gesetzliche Formvorschriften eingehalten sind, wagmSachverhalt nichts anderes sagt.

Verheiratete leben, wenn nichts anderes gesagt ist, Zugewinngemeinschaft
(8 1363 1 BGB).

Wurde eine Hypothek ,abgetreten®, so ist die Forer 88 1154 und 1155 BGB gewahrt.

VI.  Auswertung, Verarbeitung und Nachweis von Schmifttund Rechtsprechung
1. Umfang der Literaturverarbeitung

Das Ideal bleibt Vollstandigkeit. Sie ist praktisegherreichbar. Doch mindestens sind alle wich-
tigen Kommentare durchzusehen:

Staudinger - Palandt - Soergel - Munchener KomnrenErman - Alternativkommentar -
RGRK

Ebenso die wichtigsten Lehrblcher:

Enneccerus - Reihe, Flume, Lehrbuchreihe im Beday,eEsser/Schmidt, Medicus u.a.m.

Zu jedem Problemkreis sind auch Aufsatze und mapigsche Literatur heranzuziehen; nicht
unbedingt auch Dissertationen. Ausbildungsliteratod Aufbauanleitungen sind hilfreich aber
in der Regel nicht zitierwirdig.

2. Auswertung der Rechtsprechung

Die Auswertung der Rechtsprechung kommt in studehén Arbeiten regelmafiig zu kurz. Zwar
gibt es im deutschen Rechtssystem grundsatzliarekegrbindlichen Prajudizien. Aber ein ein-
schlagiges Urteil hat doch als solches Argumentvadenn es verschiebt die Argumentationslast.
Die Entscheidungen des BGH sind vollstandig ausmene Ebenso mdglichst die sonstige
Rechtsprechung. Das heil3t nicht immer, dal3 alleilgrzitiert werden mussen. Zu nennen ist in
der Regel die erste einschlagige Entscheidung indealieste, die diese Rechtsprechung bestéa-
tigt. Wenn die Rechtsprechung sich geéandert ha® auch die frihere abweichende Rechtspre-
chung aufgezeigt werden.

Zur korrekten Auswertung der Rechtsprechung ishas/endig, genau zu vergleichen, ob der
entschiedene Fall dem zu begutachtenden entspistgentigt nicht, nur mit abstrakten Leitséat-
zen zu hantieren.

Ein detaillierter Fallvergleich nach dem Vorbildsdanglo-amerikanischen distinguishing kann
insbesondere beim Umgang mit unbestimmten Tatbeéstaerkmalen (z. B. Wegfall der Ge-
schaftsgrundlage, Verletzung des allgemeinen Pkchénitsrechts, zugesicherte oder ver-
kehrswesentliche Eigenschatt) hilfreich sein urgpart nicht selten theoretische Ausfiihrungen.
Beispiel: Enemann M hat seine Ehefrau F zur Alldireeingesetzt. F kommt bei einem von M
fahrlassig verursachten Unfall zu Tode. Kann Tachtelas Testament anfechten? In Betracht
kommt eine Anfechtung der Erbeinsetzung wegen ehatsvirrtums nach § 2078 Il BGB. Wie
sich aus der Formulierung ,Erwartung des Eintrttier Nichteintritts eines Umstandes” ergibt,
ist die Anfechtung auch hinsichtlich solcher UmsgiEmoglich, die — vom Zeitpunkt der Testa-
mentserrichtung aus gedacht — in der Zukunft liegaveifelhaft ist jedoch, ob F insoweit im
Irrtum war, da sie die Mdglichkeit, dal3 sie durcarsthulden des M zu Tode kommen konnte,
Uberhaupt nicht in Betracht gezogen hat. Nach d&gr.Rles BGH ist ein blof3es Nichtbedenken
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von Umstanden nicht ausreichend. Auf der anderée Sell eine positive Vorstellung im enge-
ren Sinne nicht erforderlich sein. Es reicht vidhmaus, wenn solche Umstande nicht eingetreten
sind, die ,in der Vorstellungswelt dessen, der seiwillen bildet und duBert, ohne nahere Uber-
legung so selbstverstandlich sind, dal3 er sie nicdat konkret im Bewul3tsein hat, aber doch
jederzeit abrufen und in sein Bewul3tsein holen Ra@GH, NJW-RR 1987, 1412/1413; BGHZ
124, 270/378 f.). Unter diese Formel laf3t sich ggddnicht subsumieren. Ob der Umstand, man
werde nicht durch Verschulden des Ehegatten zu kodemen, als eine ,selbstverstandliche
Vorstellung® angesehen werden kann, ist durch weiefinitionsversuche nicht zu klaren. In
dieser Situation ist es hilfreich, zur Konkretisieg der Formel des BGH die Félle heranzuzie-
hen, in denen die Rechtsprechung eine Testameatsdnhg wegen Fehlverhaltens des Bedach-
ten bejaht oder verneint hat (etwa OLG Hamm, MDRB8,2199; Kammergericht FamRZ 1977,
271; BGH FamRZ 1971, 636; BGH NJW-RR 1987, 1412HB®&W 1994, 382 usw.) und dazu
den Sachverhalt wiederzugeben. Dann kommt maneigbtl zu dem Schlu3, daf3 nur grobes
Verschulden oder besonders ricksichtsloses VerndieeAnfechtung begriindet.

3. Nachweise

Lehrblcher und Kommentare kénnen nur dann als Biélegine Ansicht zitiert werden, wenn
diese gerade dort entwickelt worden ist oder maligdebertreten wird. In der Regel sind ein-
schlagige Monographien und Aufséatze heranzuziehen.

Werden Auslegungen oder Definitionen eingefuhm, micht strittig sind und deshalb nicht wei-
ter diskutiert werden mussen, so sind als Belelgtiehrbliicher oder Kommentare, sondern die
grundlegende BGH-Entscheidung anzuftihren, z. Bgroioen Fahrlassigkeit BGHZ 10, 12/16,
oder zur Formulierung der Adaquanztheorie BGHZ1537/141.

Nachweise stehen grundsétzlich in Ful3noten. Magpérst die Rechtsprechung und danach die
Literatur anzufiihren. Die Literaturnachweise karamnchronologisch oder alphabetisch ordnen.
Monographien nach Autor, (Kurz-)Titel und Seitaerién. Bei Zeitschriften gentigt die Angabe
von Autor, Jahrgang und Seite. Kommentare, sowelanden, nach Randnummern, sonst nach
dem Gliederungspunkt der Anmerkung anfiihren. BenKentaren ist auch der Bearbeiter an-
zugeben.

Bei Entscheidungen ist die Angabe von Datum undeAkeichen bisher nicht tblich: ,BGH
NJW 1983, 1183 genugt fur ,BGH, Urt. v. 16. 11.8%9- VI ZR 122/80 (Hamm), NJW 1983,
1183*. Anders neuerdings bei JURIS; das Justizmggamt verlangt die Angabe von Dokumen-
tennummer, Aktenzeichen und Datum. Grundséatzlithdis Fundstelle in der sog. amtlichen
Sammlung anzugeben.

Nichts mit Zitaten belegen, was unmittelbar aus @=setz folgt oder selbstverstandlich ist.
Ein Vertrag kommt zustande durch Angebot und Anealfém.: Brox ...).
Denn so steht es in §§ 145 ff BGB.

Es miflte zum Zeitpunkt der Beschadigungshandlungigentiimer-Besitzer-Verhaltnis
zwischen A und K bestanden haben (Ful3note: Munch&ramentar, Erman-Hefermehl,
Westermann Sachenrecht, Medicus Burgerliches Recht.

Nein: Das ergibt sich aus dem Zusammenhang de®@89B5 ff. BGB. Erst recht nicht an Stelle
des Gesetzes Literatur zitieren. Bei einem Anspawsh8 1007 | BGB:

Bdsglaubig ist ein Besitzer, der beim Besitzerweel3 oder infolge grober Fahrlassigkeit
nicht weif3, dald er kein Recht zum Besitz hat (Fullcher ... Palandt ... Schapp ...)
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§ 932 Il BGB!

Eine Abtretung kommt zustande durch einen Vertvagchen dem Zedenten und dem Zes-
sionar. (FuR3note: Soergel-Zeiss 8 398 Rn 1.)

So steht es in § 398 BGB! Kaum besser:
Der Abtretungsvertrag unterliegt keiner Formvorséh(Fuf3note: Brox, Rn 385.)

Wenn das Gesetz keine Form vorsieht und auch Keone zwischen den Parteien vereinbart
wurde, ist ein Rechtsgeschaft (also auch der Abtgsvertrag) formfrei. Das ist so klar wie das
Amen in der Kirche. Wer dennoch eine Ful3note fiweadig halt, zeigt, dald er Anfanger ist
und seinen Kenntnissen noch nicht traut.

Wo immer mdglich, ist am Gesetz oder einer and&eohtsquelle anzuknipfen (,normative
Ankniupfung").

Nach § 670 BGB erhélt der Beauftragte Ersatz sefdwendungen. Aufwendungen sind -
im Gegensatz zum Schaden - freiwillige Vermogeasopf

Bevor sie mit einem Beleg diese Definition anflikerweist die Kennerin auf § 256 f. BGB.

Keine FulRnote mit ,Vgl.“ beginnen. Vergleichen sidlr Verfasser! Keine sachlichen Auseinan-
dersetzungen in die Ful3noten.

Grundsatz der Unmittelbarkeit: Gerichte und Autore@mals aus zweiter Hand zitieren. Also
nicht:

Der BGH nach Palandt (Rn XXX zu 8§ YYY) hat entdehie ...
Auch nicht:

Die Willenstheorie, vertreten von Savigny, Windgthend Zitelmann, besagt, dal3 das
Fehlen des Geschaftswillens bzw. des Erklarungswglkeinen Vertrag erst gar nicht ent-
stehen laR3t (FuRnote: Lehmann/Hubner, 24, IV)."

Wegen Mittelbarkeit ist es auch falsch, fir einstimemte Meinung ein Lehrbuch oder einen
Kommentar zu zitieren, wenn diese Meinung dortneferiert wird. Statt dessen mul3 ein Autor
zitiert werden, der diese Meinung malf3geblich erkelicoder begriindet hat. Wértliche Zitate
sind selten oder nie notwendig. Falsch daher:

Hingegen gibt Medicus folgende L&sungsmdglichkeit &in erst nach dem ublichen
Postschlul3 in den Briefkasten gelegter Brief wirst enit Wiedererdffnung der Post als
zugegangen anzusehen sein.”

Keine Ful3noten zu Schluf3folgerungen, die den egitelfen (kein ,Fallzitat®).

K wollte keine rechtlich verbindliche Erklarung adgen (FN: Kohler AT, § 13 1, 1).
Kohler kennt keinen K.

Keine Bildungsprotzerei:

K und V haben sich Uber die Kaufsache und den Kaisf(essentialia negotiigeeinigt.

Also ist der Kaufvertrag durch die Anfechtung desidch 8§ 142 BGB ruckwirken@x
tunc) vernichtet.

Solche Klammerzusatze sind allenfalls dann zulasggn man sie im weiteren Text als Abkdr-
zung verwendet.
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B kdnnte einen Anspruch aus c. i. c. haben. Seitrig bejaht man schon beim Eintritt in
Vertragsverhandlungen ein vertragsahnliches Verrayerhaltnis unter den Beteiligten,
das zur Beachtung der im Verkehr erforderlicheng&it und bei schuldhafter Verletzung
der Sorgfaltspflicht zu einer vertragsahnlichen tdafy fihrt. (Fn: Brox xxx)

Auch das ist bloRe Angeberei, insbesondere, wenn dach second aus Jugendbiichern zitiert
wird.

Kein Lehrbuch schreiben.
Ein Kaufvertrag ist ein schuldrechtlicher, gegetiger Vertrag. Dieser kommt zustande ...

Vertrage dienen, laut Lehmann, der rechtlichen @rtnzwischenmenschlicher Beziehun-
gen durch Selbstbestimmung im herrschaftsfreiemmR&er Vertrag ist die erklarte Wil-
lensiibereinstimmung zweier (oder mehrerer) sichegéberstehender Parteien Uber die
Herbeifiihrung eines einheitlichen Rechtserfolges.

4. Darstellung von Kontroversen

In der Hausarbeit ergeben sich stets Fragen, clierscht durch schlichte Subsumtion l6sen las-
sen, weil die Rechtslage ,umstritten® ist. Nicht munter Studenten besteht erhebliche Unsicher-
heit, wie solche ,Meinungsstreitigkeiten“ zu behalmdsind. Die Unsicherheit wird von den
meisten Studenten dadurch Uberbrtckt, daf3 siealist&®lung in ein Schema pressen, das ich die
Meinungsleier nenne. Sie beginnt nach BenennungAdspruchsgrundlage sogleich mit der
Feststellung: ,Es besteht Streit*. Sodann folgeeBliederung nach dem Muster:

1. Meinung
2. Meinung
3. Meinung
Stellungnahme

Gelegentlich spreche ich auch vom Arbeitsgemeatf$sleiter- und Repetitorenstil, um anzu-
deuten, wo dieses Schema vermutlich gelehrt uretmgelird.

Die Meinungsleier ist aus verschiedenen Grundefelikty auch wenn man sie nicht regelrecht
als Fehler ankreuzen kann. Aber sie mindert doala geheblich die Qualitat des Gutachtens.

1. Sie fuhrt zu sprachlich minderwertigen Texten.
2. Sie erschwert dem Verfasser unndotig die Arbeit.
3. Sie blockiert eigenes Denken.

Zu 1: Die Meinungsleier macht den Gedankengang karager, weil sie nicht direkt argumen-
tiert, sondern indirekt Gber Meinungen referierg sich mit Argumenten befassen. Es wird also
eine zusatzliche Sprachebene eingezogen. Die kteifRede fordert den Konjunktiv. Aus der
Feder des Konners ist die indirekte Rede in rigntiosierung eingesetzt ein erfrischendes
Stilmittel. Leider wird die Kunst der oratio obligwaber nicht mehr durchgehend beherrscht. Im
Gegenteil, der Konjunktiv bereitet vielen (nichtrristudenten) arge Schwierigkeiten. Die Dar-
stellungen wimmeln nicht nur von Fehlern, sondeirken vielfach unbeholfen und eintonig.
Wer Rat sucht, findet diesen bRieter Berger,Fehlerfreies Deutsch, 2. Aufl. 1982, Dudenta-
schenbuch Nr. 14.

Die indirekte Rede ist abhéangige Rede, sie muld stksts durch eine Formulierung eingeleitet
werden, aus der sich ergibt, wer die nachfolger@edanken auf3ert. Schon dabei entstehen oft
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unschone Formulierungen. Es tummeln sich nichthearschende Meinungen, Literaturmeinun-
gen, Rechtsprechungsmeinungen, sondern auch Miedarngen (die ich wegen des pejorati-
ven Beiklangs dieses Ausdrucks gar nicht schatdey gar ,herrschende Mindermeinungen®.
Oft heil3t es nur: ,Es wird vertreten, dal3 ...“. Naneinem Sprachgeflihl vertritt man sich die
FuRe, oder es wird eine Ansicht, Meinung usw. e&tr. Mancher merkt gar nicht mehr, dal3 die
»Ansicht der herrschenden Meinung” eine Verdoppgldarstellt.

Die referierende Aufzahlung von Meinungslagern fiicht selten zu einer verzerrten Darstel-
lung des Streitstandes, denn es gelingt ihr nitimer, das Ineinandergreifen der Argumentati-
onsketten wiederzugeben. Die ,Meinungslager” stedielm nur selten so schroff gegeniber, wie
es die Ublichen Uberschriften andeuten. Die Auftelin Meinungslager 1aBt auch oft die histo-
rische Entwicklung einer Kontroverse vergessenwardchenkt damit eine wichtige Argumenta-
tionsebene. Eine Ansicht, die vielleicht friherbrertet war und auch vom Reichsgericht vertre-
ten wurde, aber heute von der Rechtsprechung léndggegeben worden ist, hat allein wegen
dieser historischen Abfolge ein geringeres Gewicht.

Zu 2: Die Meinungsleier erschwert dem Bearbeiterzgannotig die Arbeit. Diese Art der Dar-
stellung will der Forderung gerecht werden, beiimileaften Rechtsfragen das Meinungsspekit-
rum und die angefihrten Argumente in geordneters@/eu referieren. Das ist an sich durchaus
erwinscht und geschieht nicht selten auch in wgdwftlichen Abhandlungen in &hnlicher
Weise. Schwierig wird die Sache im juristischendgtten jedoch am Ende, wenn von dem Be-
arbeiter eine Stellungnahme zugunsten einer dBeiracht gezogenen Losungen gefordert wird.
Einerseits wird von dem Studenten erwartet, dafictr mit einer eigenen Begrindung flr ein
Ergebnis entscheiden soll. Andererseits sind diistere Probleme, die sich in juristischen Haus-
arbeiten stellen, so ausgeschrieben, dal’ es audiesten Studentin kaum noch gelingen kann,
neue Argumente zu erfinden. So bleibt keine Waklnachzuplappern, was zuvor schon refe-
riert wurde. Die eigene ,Stellungnahme* wird zurdea Was dann unter der Uberschrift ,Streit-
entscheid” oder ,Stellungnahme* geboten wird, rstaller Regel das Wiederkauen einiger der
zuvor genannten Argumente verbunden mit der Beteggdal? diese oder jene Auffassung oder
diese oder jene Losung ,vorzugswurdig” sei (wiegiee Blite des Juristenjargons).

Zu 3: Die ,Meinungsleier* verzichtet (nicht notwegdaber typisch) auf eine normative An-
knupfung, das heif3t, auf eine Anknipfung am Geseitadlaut, in dem sie mit der Feststellung
.ES besteht Streit* mit der Tur ins Haus fallt —dalauch ,Umstritten-Ist-Methode" genannt. Sie
erweist sich vor allem in der Klausur als Gedankemise, weil man tber der Tatsache des
Streits aus dem Blick verliert, worum eigentlictsggggten wird. Erfolgreich argumentieren kann
nur, wer zunachst unter Anknipfung an das Geset@delle des Zweifels benennt.

Wie kann man es besser machen? Eine Méglichkei¢liedarin, ausgehend von der normativen
Grundlage die Griinde des Zweifels (nicht: des Sireu bezeichnen und dann die fir und gegen
die bevorzugte Lésung sprechenden Argumente soensagektiv darzustellen und im Verlauf
ihre Herkunft in Ful3noten zu belegen. Am Beispes ®adfahrerfalls, defollhosserin JURA
1989, 148 behandelt hat: Ein Radfahrer ist nached@avon zwei PKW tberfahren worden. Es
lant sich nicht feststellen, welcher Unfall die Amgtion des Beins notwendig gemacht hat. Im
Verlauf der Prifung stellt sich die Frage, ob bdfdaftfahrer als Beteiligte im Sinne von § 830
BGB anzusehen sind.
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Eine typische studentische Bearbeitung sieht ebnaus:
1) Beteiligter

Fraglich ist, ob A und B Beteiligte im Sinne de83® Abs. 1 Satz 2 BGB sind. Die Frage
ist umstritten.

a) Die Rechtsprechungsmeinung

Die Rechtsprechung lal3t es geniigen, dal’ die irn8#tkommenden Handlungen “einen
tatsachlich einheitlichen ortlichen und zeitlichsasmmenhangenden Vorgang“ darstellen
(FuBnote mit Nachweisen). Diese Voraussetzunggeriaier vor, da A und B in densel-
ben Unfall verwickelt waren.

b) Die Literaturmeinung
1. Meinung

In der Literatur sind die Ansichten geteilt. ZunmilTgerden strengere Mal3stdbe angelegt.
Danach wird verlangt, dal3 das Verhalten eines jedandelnden fir den jeweils Anderen
erkennbar war (FuBnote mit Nachweisen). Nach diéseicht bestehen Zweifel an der
Beteiligteneigenschaft von A und B, da der Tathgittes jeweils anderen fir sie nicht er-
kennbar war.

2. Meinung

Dagegen wird eingewandt, dal’3 der Wortlaut des § 886. 1 Satz 2 fur eine solche Ein-
schrankung nichts hergebe. (FuRnote mit Nachweisen)

C) Streitentscheid

Bei dieser Losung wirde ich am Rande anmerken:hiNmcit Meinungen jonglieren, sondern
argumentieren.” Besser fande ich eine Losung etwa folgendem Vorbild:

Nach § 830 | 2 BGB setzt eine Haftung des B vordai8,er als Beteiligter anzusehen ist.
Liest man 8 830 BGB im Zusammenhang, so scheinmatschrift auf strafrechtliche Vor-
stellungen Uber Mittaterschaft und Teilnahme zwegsen. Tatsachlich werden § 830 | 1
und 8 830 Il in diesem Sinne verstanden. (Ful3ndt®&achweisen) Fordert man auch fur
die ,Beteiligung” in Abs. 1, S. 2 bewul3tes und gitee Zusammenwirken der Handeln-
den (FuBBnote mit Nachweisen), so miuf3te eine Haffesd ausscheiden. Bei dieser Aus-
legung wiirde 8 830 | 2 aber Uberflissig, denn beidtérn und Gehilfen ist praktisch im-
mer auch Kausalitdt gegeben (Fuf3note mit Nachwgideaher hat die Rechtsprechung
den Beteiligtenbegriff in 8 830 | BGB selbstanditeipretiert. Sie fordert lediglich einen
raumlichen oder zeitlichen Zusammenhang der Ta#gmt (Fulinote mit Nachweisen). Im
Schrifttum finden sich sogar Stimmen, die auf gbglih Zusammenhang zwischen den mog-
licherweise ursachlichen Handlungen verzichten eol(FuRnote mit Nachweisen). Die
Folge ist, dal? 8 830 | 2 BGB aus der Vorschrifteumgeldst und zu einer eigenen An-
spruchsgrundlage wird. Das ist auf den ersten Blieigentiber dem Wortlaut der Vor-
schrift eine erhebliche Veranderung. Wenn die lmifigedoch tberhaupt praktische Be-
deutung haben soll, dann ist eben diese ausdehn®aslegung zu billigen (FuRnote mit
Nachweisen). Ob man ganz auf einen rdumlichen eitichen Zusammenhang der Tat-
beitrage verzichten kann, mag hier offenbleibenledéalls bestand zwischen den in Be-
tracht kommenden Verhaltensweisen von A und Baaher Zusammenhang, so dal? B
hier als Beteiligter anzusehen ist.
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Auch wenn keines dieser Argumente vom Bearbeitarar@inden ist, so darf er sie doch sozu-
sagen ,objektiv* aneinanderreihen, wie er es fiingoll halt, wenn er stets in einer Ful3note die
Herkunft des Arguments offenlegt. Den Einstieg iesé Art der Argumentation findet man am
besten, wenn man zunachst die ,normative Anknugfisegont. Dazu ist in der Regel die Fest-
stellung erforderlich, dal’ eine Wortauslegung assitmmten Grinden nicht zum Ziel fuhrt.

VII.  Hilfsbegrindung

Zu der schwierigen Frage, wann ein Hilfsgutachi@éssig oder gar erforderlich ist, v@ichwa-

be, Jura 1996, 533. Hier durfen Sie sich opporturdhtigerhalten, das heil3t, Ihr Vorgehen da-
nach einrichten, da3 das Gutachten weder zu diatigjallt noch Uberfrachtet wird. Das gilt
auch fiur die Frage, ob man bei gleichrangigen Ta#imelsmerkmalen sofort auf dasjenige zu-
geht, an dem der Anspruch scheitert, oder ob maarandere Merkmale pruft, die an sich eine
Erorterung verdienen. Wenn z.B. Gewahrleistungséicke davon abhangen, a) dal’ ein Mangel
vorliegt, b) dalR ein Gewahrleistungsausschluf? ksam ist, so kann man beide Merkmale pri-
fen, auch wenn eine Prufung negativ ausfallt, edesen, das negative Ergebnis ist ganz eindeu-
tig. Man sollte allerdings das Merkmal, an demAlespruch scheitert, als letztes erortern.

VIIl. Zum Schlufd

Sie werden bei der Arbeit oft von Zweifeln geplagirden. Nehmen Sie sorgfaltig zur Kenntnis,
was andere zu den Problemen zu sagen haben. (Bemié ich nicht die Seminargertchte, son-
dern Rechtsprechung und Literatur.) Dann vertré&gierihrem eigenen Urtell.



