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wihrt. Eigentlich wire es notwendig, daraufhin die gesamte Methodenlehre
durchzumustern. Ich will mich hier aber auf einige Ansitze beschrinken, die
prima facie die Argumentation mit Rechtstatsachen zu erméglichen scheinen.
Nach einem kurzen Blick auf eine Zusammenstellung ,legitimer Eintritts-
punkte der Soziologie in die Rechtswissenschaft“ von Paul Trappe und auf
die Topiklehre Viehwegs soll nur die Interessenjurisprudenz im Hinblick auf
die Brauchbarkeit der RTF etwas eingehender behandelt werden.

Trappe hat einen ganzen Katalog ,legitimer Eintrittspunkte der Soziologie
in die Rechtswissenschaft“ gesammelt . Er nennt:

1. die Natur der Sache

2. den Begriff der Sozialadiquanz

3. nachbarliche Gemeinschaftsverhiltnisse

4. das Wesen der Ehe

5. die Rechtspflicht zum Handeln

6. Ermessen und unbestimmter Rechtsbegriff

7. faktische Vertragsverhiltnisse und sozialtypisches Verhalten

8. gute Sitten, sittliche Pflichten, Anstand, Usancen, Handelsbriuche, Courtoisie,
Billigkeit, Sittengesetz, Treu und Glauben, im Verkehr erforderliche Sorgfalt

9. Betrieb, Arbeitsverhiltnis, Angestellter, Arbeiter

10. Rollenbilder des ,ordentlichen Kaufmanns®, des ,leitenden Angestellten®, des

»Vorsitzenden® im Prozefl usw.

Diese Aufzihlung, die sicher noch um #hnliche Punkte erginzt werden
konnte, wirkt auf den ersten Blick eindrudksvoll und einleuchtend. Aber darin
unterscheidet sie sich nicht von anderen Ansitzen, RTF und Rechtssoziologie
der Jurisprudenz dienstbar zu machen. Erst bei niherem Zusehen wird der
Zusammenhang zum Problem. Der Eindruck der Evidenz wird dadurch her-
vorgerufen, dafl der Katalog eine Reihe von Themen und Stichworten nennt,
die sowohl in der Soziologie als auch in der Rechtsdogmatik einen Sinn er-
geben. Problematisch wird der Katalog aber dadurch, dafl die verwendeten
Ausdriicke, je nach ihrem Kontext, durchaus mit verschiedenem Sinn ver-
bunden werden kénnen.

Die ,,Natur der Sache® so erliutert Trappe, konne ein sozialer Sachverhalt
sein, dann sei die sogenannte ,Natur® soziologisch analysierbar. Die Erkli-
rung konne ganz allgemein lauten, wenn ein so gearteter Sachverhalt vor-
liege, miisse mit diesen oder jenen sozialen Prozessen, Reaktionen, spontanen
oder normativen Verhaltensweisen gerechnet werden. Ahnlich nehmen die
Juristen mit dem Begriff ,,Sozialadiquanz® auf eine soziologisch aufklirbare
Wirklichkeit Bezug2 Mit der ,,Rechtspflicht zum Handeln“ ist die sogenannte

1 Zur Situation der Rechtssoziologie, Recht und Staat, Heft 369 (1968), S. 12f.,
ebenso schon in der Einleitung zu Geiger, Vorstudien zu einer Soziologie des Rechts,
Neuwied 1964, S. 24 ff.

2 Vgl. dazu die skeptische Bemerkung von Wolfgang Naucke, Wissenschaftsbegriff -
Rechtssoziologie — Rechtspraxis, in: Naucke/Trappe, Redhtssoziologie und Rechts-
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Garantenstellung gemeint, die eine Unterlassung dem positiven Tun gleich-
wertig erscheinen lifit und die nicht nur durch Gesetz oder Vertrag, sondern
auch aus besonderen Vertrauensverhiltnissen oder den durch natiirliche Ver-
bundenheit oder die Stellung in einer Gemeinschaft begriindeten sozial-ethi-
schen Beziehungen abgeleitet werden kann3.

Fiir die anderen von Trappe genannten ,Eintrittspunkte“ bedarf es weiter
keiner Erliuterung, dafl sie Gegenstand sowohl juristischer als auch sozio-
logischer Betrachtungen sein knnen. Es wird dabei kaum jemand bezweifeln
wollen, dafl die soziologische Betrachtung die juristische ,befruchten® kann.
Aber wie genau sich der Eintritt der Soziologie in die Rechtswissenschaft voll-
zieht, darauf findet man bei Trappe keine Antwort.

Am klarsten liegen die Verhiltnisse noch bei der Ermessensbetitigung, wo
eine zur Entscheidung ermichtigte Instanz zunichst unter Riicksicht auf dog-
matische Regeln einen Zweck zu setzen hat, wihrend die notwendigen Mittel
nach den sozialen und technischen Zusammenhingen bestimmt werden miis-
sen. In allen anderen Fillen bleibt aber gerade die entscheidende Frage offen,
nimlich die, welchen sozialen Prozessen, spontanen Reaktionen oder institu-
tionalisierten Rollenerwartungen Rechtsfolgen beigelegt werden sollen und
welchen nicht. Wie leicht dariiber Mifiverstindnisse mdglich sind, zeigt be-
sonders deutlich etwa das ,faktische Vertragsverhilenis®. Juristisch enthilt
diese Begriffsbildung eine Kurzbezeichnung fiir einen von bestimmten Auto-
ren propagierten Rechtssatz. Wenn dagegen der Soziologe ein ,faktisches
Vertragsverhiltnis“ annimmt, meint er damit vielleicht denselben Lebens-
sachverhalt, jedoch nur in beschreibender und erklirender Absicht, nicht aber
um den Tatbestand mit einer Rechtsfolge zu verkniipfen. Hier tiuschen Syno-
nyma allzu leicht einen identischen Begriffsinhalt vor und verdecken damit
das eigentliche Problem. Ahnlich steht es mit Begriffen wie Betrieb, Arbeits-
verhiltnis, Konzern, Wettbewerb usw. Wenn der Jurist von einem Arbeits-
verhiltnis spricht, so geschieht das in der Absicht, bestimmte ,, Arbeitsverhilt-
nisse®, die der Soziologe bei funktioneller Betrachtung einander gleichsetzen
wiirde, wie die Titigkeit im privaten und 6ffentlichen Dienst, gerade zu
unterscheiden. Ahnlich liegt es in den Fillen, in denen der Katalog Trappes
unmittelbar auflerrechtliche Normen anfiihrt, wie Verkehrssitten oder Han-
delsbriuche. Solche vorrechtlichen Normen werden rechtlich erst relevant,
wenn und weil das Recht auf sie verweist. Sie werden damit zum Tatbestands-
merkmal einer Rechtsnorm. Der empirischen Forschung bleibt nur noch die
Aufgabe, im Einzelfall den Beweis zu fithren, ob zum Beispiel ein bestimmter

praxis, Neuwied, Berlin 1970, S.79ff., 105. Naucke sicht in der hier gemeinten
»Wirklichkeit* normative Erwigungen, die in bestimmten, oft komplizierten juri-
stischen Situationen als notwendig angesehen wiirden und aus schwer erhellbaren
Griinden sprachlich als ,Faktizititen® erschienen.

3 Vgl. die Darstellung bei Schonke-Schréder, Strafgesetzbuch, 15. Aufl. Miinchen
1970, Randnr. 1004,
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Handelsbrauch besteht oder nicht, nachdem — jedenfalls im Zivilproze —
zuvor eine Partei die Existenz einer solchen inhaltlich niher prizisierten
Gewohnheitsregel behauptet hat.

Besonders hervorgehoben zu werden verdient die Figur der sozialen Rolle.
Sie ist zu einer Grundkategorie soziologischen Denkens geworden, auf die
auch die Rechtssoziologie grofle Hoffnungen setzt4 Unter einer sozialen
Rolle versteht man die Summe aller Verhaltensweisen, welche die Gesellschaft
von dem Inhaber einer bestimmten sozialen Position erwartet. Die Rolle
zeigt also ein Individuum als den Adressaten eines Inbegriffs sozialer Nor-
men. Damit gilt fiir die rechtliche Relevanz der Rollenerwartungen das gleiche
wie fiir alle vorrechtlichen Normen: Es bedarf stets einer Rezeption durch
die Rechtsordnung. Daran indert auch nichts die rechtssoziologisch feststell-
bare Tendenz des geltenden Rechts, rollengemifles (,sozialtypisches®) Ver-
halten zunehmend auch rechtlich zu sanktionieren, wie sie in der Zuriick-
dringung der Privatautonomie und ihrer rechtlichen Verwirklichung in Wil-
lenserklirung und Vertrag zugunsten des Vertrauensschutzes zum Ausdruck
kommt5, Gegen diese Tendenz darf und kann sich das Recht insgesamt ge-
sehen nicht wehren. Wenn iiberhaupt eine Ordnung sein soll, dann miissen
Regelmifligkeiten vorhanden sein, auf die man sich verlassen kann, dann
muf} es Rollenerwartungen geben, die auch rechtlich geschiitzt werden. Aber
das Recht ist einer solchen Tendenz nicht einfach ausgeliefert. Da es nur die
~gerechte® Ordnung schiitzt, steht die rechtliche Anerkennung jeder sozialen
Rolle mit den daraus folgenden Rechten und Pflichten unter dem Vorbehalt
einer Wertung durch Gesetzgeber, Rechtswissenschaft und Gericht.

Ein Katalog, wie ihn Trappe aufgestellt hat, 16st also die Frage nach der
Bedeutung der RTF fiir die Rechtsdogmatik nicht. Sieht man von so allge-
meinen Wendungen wie Natur der Sache und Sozialadiquanz ab, so ist er
dennoch niitzlich, weil er auf Problemkreise aufmerksam macht, in denen
die Rechtstatsachen vermutlich Bedeutung gewinnen und bei deren Behand-

4 Zur Bedeutung des Rollenbegriffs fiir die Soziologie im allgemeinen vgl. Ralf
Dabhrendorf, Homo sociologicus, 5. Aufl. Kéln, Opladen 1965; Heinrich Popitz, Der
Begriff der sozialen Rolle als Element der soziologischen Theorie, Tiibingen 1967
(Recht und Staat, Heft 331/332), sowie fiir die Rechtssoziologie im besonderen Ernst
E. Hirsch, Das Recht im sozialen Ordnungsgefiige, Berlin 1966, S.31ff.; Manfred
Rebbinder, Status — Kontrakt — Rolle, Berliner Festschrift fiir Ernst E. Hirsch (1968),
S. 141-169; Riéidiger Lautmann, Rolle und Entscheidung des Richters, Jahrbuch fiir
Rechtssoziologie und Rechtstheorie 1 (1970), S. 381-416; Ephard Wiistmann, Rolle
und Rollenkonflikt im Recht, Schriftenreihe zur Rechtssoziologie und RTF, Bd. 26,
Berlin 1971.

5 Vgl. dazu Rebbinder, aa0O. S. 163 ff. Diese Tendenz kommt zum Ausdrudk u. a.
in zwei neueren Monographien von Gétz von Craushaar, Der Einflufl des Vertrauens
auf die Privatrechtsbildung, Miinchen 1969, sowie von Claus-Wilbelm Canaris, Die
Vertrauenshaftung im deutschen Privatrecht, Miinchen 1971. Aus soziologischer Sicht
vgl. Niklas Lubmann, Vertrauen, ein Mechanismus der Reduktion sozialer Komple-
xitidt, Stuttgart 1968, S. 32 ff.
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lung der Jurist daher gut daran tut, tatsachenbewuflt vorzugehen, mag er
auch iiber die Verwendbarkeit der Fakten in der dogmatischen Diskussion
keine theoretisch klare Vorstellung haben.

Wie der Jurist bei der Erdrterung rechtlicher Fragen auch ohne die Hilfe
einer umfassenden Theorie mit Hilfe einer am Problem orientierten denke-
rischen Technik vorgehen und dabei die Rechtstatsachen einbeziehen kann,
das beschreibt die Topiklehre Theodor Viehwegs$. Von ihr erhofft sich Coing?
einen ,Ausweg aus der uadurchsichtigen Lage, in welche die Rechtswissen-
schaft durch die Auseinandersetzung zwischen systematischer und soziologi-
scher Schule gekommen ist“. Viehweg spricht von einer Aufteilung des Rechts
in Problemseite und Antwortseite, ausgerichtet auf die Frage nach der ge-
rechten Ordnung. Eine oft sehr lange andauernde Gesamtlage erlaube es,
gewisse Komplexe von Dauerfragen zu formulieren. Diese hitten in ihren
Grundlinien und in ihrem Zusammenhang einen hheren Grad von Festig-
keit als die Losungen, und der Rechtssoziologie komme die bedeutende Auf-
gabe zu, die hier vorliegenden Beziige niher zu untersuchen, ohne dabei in
einen alles beherrschenden Soziologismus verfallen zu miissen. Es gelte, ein-
zelne Probleme moglichst auf der Basis eines Konsenses {iber einzelne Punkte
im Umkreis der Probleme mit Hilfe eines stets bereiten, aber durchaus flexi-
blen Repertoires von Gesichtspunkten zu erdrtern. Als Topoi in diesem Sinne
werden, wenn auch nicht von Viehweg selbst, ausdriicklich auch die Rechts-
tatsachen genannt8,

Indessen vermag auch cie Topiklehre nur noch anzugeben, daf die Ent-
scheidung in irgendeiner Weise von soziologischen Topoi beeinfluflt werden
kann, nicht aber welcher Art dieser Einfluf ist. Die Topik als Einfallstor der
Rechtstatsachen in die juristische Argumentation ist nur eine vorliufige, un-
scharfe Methode. Thre Unschirfe korrespondiert aber mit der ,dialektischen®,
d. h. hier nur, mit der in ihrer Gesetzmifigkeit nicht zu fassenden Wechsel-
wirkung von Sein und Sollen. Die Topiklehre bietet daher wohl eine adi-
quate Beschreibung des Rechtsfindungsprozesses, wie er tatsichlich abliuft.
Eine konstruktive und exakte Anleitung zur Rechtsfindung ist sie dagegen
nicht und will sie auch gar nicht sein. Dennoch leistet sie eine Hilfe, die kaum
hoch genug eingeschitzt werden kann, denn sie macht den Juristen Mut, die
Probleme, die nun einmal geldst werden miissen, anzugehen, auch wenn es
an einer perfekten Methode fehlt. Dazu gibt sie ihnen in einem Katalog der
Topoi eine ganz praktische Anleitung. Darin hat aber die RTF bis heute
noch keinen festen Platz gefunden.

8 Topik und Jurisprudenz, 3. Aufl. Miinchen 1965; dazu Gerbard Otte, Zwanzig
Jahre Topik-Diskussion: Ertrag und Aufgaben, Z. f. Rechtstheorie 1 (1970), S. 183
bis 197.

7 In seiner Besprechung des Buches von Viehweg, ARSP 41 (1955), S. 436.

8 Peter Schwerdtner, Wie politisch ist das Recht, ZRP 1969, S. 136 ff., 139.



